Mittheilungen des Historischen Vereines
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Die ,,Religionshandlung® zu Leoben 1576.

Dr. R. Peinlich.

Als die lutherische Glaubensneuerung im sechzehnten
Jahrhunderte in Steiermark Eingang und Verbreitung fand,
war die Stadt Leoben unter den ersten Plitzen, wo dieselbe
Anhinger gewann. Als ,FEisenverlags-Stadt® mit der auslin-
dischen Handelswelt im steten Verkehre befindlich, ergab sich
fir ihre Birgerschaft vielfach Gelegenheit, von der tief ein-
greifenden religiosen Bewegung im ,Reiche® Kenntniss zu
nehmen, wenn auch das .ausreisen® der Handelsherren zu
Leoben damals weder besonders iiblich, noch nothwendig war.
Dafiir kamen deutsche und wilsche Hindler, namentlich aber
fahrende Handwerksgescllen und Schiller umso hiufiger nach
Steiermark. Fand doch sogar die Sekte der Wiedertiufer
einzelne Ableger im Lande und auch zu Leoben, freilich nur
als ephemere Erscheinung, da man diesen Selktirern wegeln
politischer Gefihrlichkeit alsbald scharf zu Leibe gieng 1).

') In dem Befehle, welchen der Rath zu Leoben am Christi Himmel-
fahrtstage 1513 ausrufen liess, heisst es unter anderem: »Nachdem
die romisch kinigliche Majestiit, unser allergnidigster Herr, nun zu
mehrmalen offen Befehl und Mandat der Wiedertiufer halben aus-
gehen lassen und befohlen, dass man keinen Taufer aufhalten, beher-
bergen, noch behausen soll, wie auch dann nun oftmals angezeigt,
verkiindet und ,beruft“ worden ist, wollen ein ehrsamer Richter und
Rath hier zu Leoben nochmals und zum Ueberflusse nun jeden nnd
miinniglichen treulich gewarnt, ermalnt und befohlen haben, dass
euer keiner, wer der sei, keinen Taufer aufhalt, behause, beherge,
noch triinke, noch sich derselben theilhaftig, anhiingig oder verwandt
mache, dann wo man einen oder mehr, dor dieser Secte anhingig
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Bevor wir zu unserem speciellen Thema, der Religions-
handlung im Jahre 1576, d. i. zur Darlegung der Erlebnisse
der Biirgerschaft in konfessioneller Beziehung, schreiten, ist
es nothwendig, der Vorgeschichte derselben, wenigstens in
Umrissen, Erwithnung zu thun 1).

Zu Leoben machten sich schon 1529 ,Ketzer* bemerkbar,
die Regierung hatte davon Kenntniss erlangt und verstindigte
hievon den Rath der Stadt, nidmlich: ,Drei Leute hiitten die
Predigt im Dominicanerkloster (zn Leoben) dffentlich verspottet,

ein hergelaufener lumpiger Kerl, ein Schiiler von Luther,
Zwingli und Oecolompadius werde von einem Verein Lutheraner
ausgehalten, der die Leute verfiihre, — endlich habe ein
Biirger den Richter (?) gezwungen, sein Kind ohne Chrisam
und katholische Gebriuche zu taufen. Die Schuldigen sollten
ermittelt und in’s Gefingniss geworfen werden.“

Ob dieses und was weiter geschah ist nicht bekannt 2).

oder theilhaftiz wiire, oder der solche tauferische Leute, wie oben-
steht, aufhielte oder wiisste und dem Gericht nicht anzeigt, betreten
wiirde, den oder dieselben wiirde man nach Befehl hochgedachter
rém. konigl. Majestit an Leib und Gut schwerlich strafen.* Der
Leobner Biirger Peter Schuster war 1528 sammt Frau und
Schwester der Wiedertinferei beinzichtigt und vom Stadtrichter in
Arrest genommen, aber nach gepflogener Untersuchung mit einer
Verwarnung entlassen worden. Derselbe machte sich jedoch das Jahr
darauf nebst dem Biirger Grinzinger abermals verdichtig. Beide
wurden, als man sie vor Gericht ziehen wollte, mit Hinterlassung
ibrer ITabe fiichtig. Ein anderer Biirger, Namens Wiser, entsagte
vor dem Gerichte der Wiedertiuferei und blieb dann unbehelliet.
Der Lederer Ruprecht wurde 1545 zu Leoben .mit der Tauferci
verwandt befunden® und entzog sich der Untersuchung durch die
Flucht. Der Rath nahm die hinterlassene Habe in Obsorge und ge-
stattete, dass dessen unmiindiger Sohn, der kein Wiedertiufer war
die Lederei erlerne.

') Die Quellen dieses Bruchstiickes der religiisen Bewegung in Steier-

. mark sind im allgemeinen die Rathsprotokolle der Stadt Leoben.

?) Bei der Kirchenvisitation 1528 war der Vicar (der Pfarre) zu Leoben,
H. Paul, bereits ganz lutherisch gefunden worden. Eine seiner
Reden war, ,ihm sei Christus allein genug,* — _wer schwach im
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Auch 1539 waren es mnoch immer nur einzelne Leute,
welche sich nicht zur katholischen Lehre bekannten, wenigstens
fiugte sich der Rath den kaiserlichen Befehlen in Religions-
Angelegenheit olme Wiederstreben, So schickte derselbe auf
Regierungsanordnung in diesem Jahre zwei Bitvger in alle Hiuser
der Stadt, um anzusagen, dass kein Bewohner der Stadt bei Strafe
an Leib und Gut in der Fastenzeit Fleisch esse, noch solches
anderen gebe, oder zu essen gestatte. Als der Biirger Hans
Schneider des Gebotes nicht achtete, wurde er vom Stadt-
richter eingezogen und eingesperrt, iibrigens dann von dem
Rathe nach der damals @blichen Vorbitte durch Angehorige
des Inculpaten wieder freigelassen, jedoch mit dem Auftrage,
Jzum Pfarrer zu gehen und uwm Verzeihung zu hitten. Sollte
die kaiserliche Majestiit aber eine Strafe ither ihn verhingen,
so wirde diese ihm vorbehalten®. Dass es so glimpflich ab-
gieng, mochte wohl daher kommen, dass im Rathe selbst,
wenn auch nicht offene, doch heimliche Protestanten sassen
und hei der Birgerschaft berhaupt die Hinneigung zum
evangelischen DBekenntnisse im Wachsen war.

Dies geht aus einigen derben Reden des Leobner Pfarrers
Sigmund Greif hervor, derentwegen ihn seine Zechpripste
1540 bei dem Rathe verklagten, er habe sich verlauten lassen,
wder Stadtrichter schaffe nichts bei den Latterlen“ (Lutherischen),
und ,die Birger seien Schelme und Fleischiresser® 1).

Glauben ist, der mag wohl die Heiligen anrufen“. Er hatte sich auch
— wie derselbe sich ausdriickte — ,mit Unterscheid® verheiratet.
Es warde ihm ,ernstlich befohlen, die Dirne weg zu thun®. (Visitat.
Protokoll.)

) Es wurde auch angegeben, ,er hiitte auf den Bischof iibel geflucht.
Ueber dieses stellte man denselben zwar nicht zur Rede, aber man
merkte es sich, und als der ungeschlachte Pfarrer sich nochmals
hinreissen liess, auf der Kanzel gegen die Biirgerschaft und den Rath
von Leoben loszufahren, wurde derselbe 1542 bei dem Kaiser ver-
klagt und dessen ganzes Stindenregister beigefiigt. Die niichste Folge
war dessen Suspension, der Rath nahm ihn iiber kaiserlichen Befehl
gefangen und iiberantwortete ihn seinem bischéflichen Ordinarius.
Ein Conventual des Stiftes Admont, P. Heinrich Pistori, verwaltete
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1564 hatten die Lutheraner bereits das Uebergewicht in
der Stadt und hielten sich trotz des landesfiirstlichen Verbotes
einen eigenen Priidicanten. Derselbe wurde in der innerhalb
der Stadt gelegenen St. Johanneskapelle installirt und erhielt
100 Pfund Pfenninge als Jahresgehalt.

Von nun an beginnt ein hartnickiges Ringen zwischen
dem Firsten und der Biirgerschaft wegen solcher Priidicanten.
Der Fiirst schafft sie ab, der Rath entlisst sie dann, um bald
darauf einen neuen anzustellen, der dann wieder wandern muss.

So gieng es 1565 dem Pridicanten FranzSchenkhle,
1569 ersetzte ihn Barthlmi Riser. Die Regierung bezeichnete
jedoch diesen als ,einen alten meineidigen Ordensbruder von
Millstadt“, und derselbe musste 1571 entlassen werden.

Ueber den gezeigten Gehorsam von Karvl II. belobt und
zur Beobachtung der katholischen Lehre ermahnt, antwortete
die Birgerschaft am 4. August 1571 damit, dass sie sich der
Augsburger Confession zugethan erklirte und um Bewilligung
zur Haltung eines Predigers ihrer Confession anhielt.

Was der Landesherr anderwiirts, wenn auch nicht zuliess,
doch wenigstens nicht hinderte, das wollte er aber nach dem
damals geltenden Princip ,cujus rvegio, illius religio® in dem
landesfirstlichen Leoben, das noch dazu eine , Kamer-Stadt*
war, durchaus nicht dulden.

Ungeachtet des abschligigen Regierungsbescheides wurde
1572 Herr Mathes als Stadtpriidicant aufgenommen. Die
Biirgerschaft meinte es diesmal kliger eingefidelt zu haben,

die Pfarre, bis Greif restituirt wurde nnd am 3t. April 1543 die
Pfarre wieder eingeantwortet erhielt. Bei dieser Gelegenheit verhiess
ihm der Biirgermeister von Leoben alle Freundschaft und guten
Willen, wenn er auch gegen die Biirger sich so verhielte; wenn ev
aber auf der Kanzel wieder sich ungebithrlicher wnd unbescheidener
Worte gebranchen witrde, die mehr zur Empérung als zur Einigkeit
der Biirgerschaft und des Pfarrvolkes gereichen, witrde der ilath
die oder andere Klage an den Kaiser durch das Gericht machen

lassen, daraus ihm dann mehr Unrath nnd Strafe, als bevor, begegnen
michte,
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indem sie den alten Pfarrer Johann Pockhleder 1) dazu
vermochte, denselben als Kaplan aufzunehmen.

Mathes war von dem Erzbischofe zu Salzburg ordinirt
worden, frither einmal Kaplan zu Veitsberg bei Leoben gewesen,
war auch seiner Zeit bei der Synode zu Bruck a. d. Mur
erschienen. Der Vogtherr, Abt Lorenz von Admont, hatte
diese Bestellung genehmigt. Dass man es mit einem Apostaten
zu thun hatte, kam erst nachtriglich auf.

Dieser Kaplan wurde aber nicht bei der Pfarrkirche,
sondern bei der Johanneskapelle installivt, unter dem Vorwande,
dass die Burger ihren Gottesdienst in der Stadt halten
kionnten. Die Pfarrkirche lag nimlich ausserhalb, aber doch
unfern von der Stadtmauer. Die Birgerschaft gab vor, dies
sei ein Uebelstand, ,dennes seien withrend der Predigt schon
etliche Feuer in der Stadt gewesen, dessen dann andere Ge-
fahren mehr zu erwarten und dabei der furstlichen Durchlaucht
Nachtheil zu besorgen®. Uebrigens hielte sich der Pfarrer die
meiste Zeit in Goss anf und ,wegen seiner Krankheit und
der Lage der Kirche hiitten schon etliche kranke Personen
des Trostes des gottlichen Wortes und des hochwiirdigen
Sacramentes, auch etliche junge Kinder die h. Taufe nicht
bekommen migen, das denn hochschmerzlich sei.

Mit diesen Griinden suchte die Stadtgemeinde den Erz-
herzog zu beschwichtigen, als er 1573, von der wahren Sach-
lage informirt, befahl, ,den Priidicanten alshald wegzuthun®.

Ihve Supplik schloss mit den Worten: ,Die fiirstliche
Durchlaucht wisse, dass sie einer gottseligen Religion und der
Confession, so Kaiser Karl tberreicht wurde, zugethan seien
und dass nun derlei Pridicanten im Lande schwer zu be-
kommen, und michte daher geruhen, solchen christlichen
Seelsorger auf ihre Unkosten zu gestatten.

') Pockhleder war seit 1560 Pfarrer zu St. Jakob bei Leoben. Er hielt
schon seit Jahren keinen Kaplan, weil die Kinkiinfte der Pfitinde es
nicht zuliessen und die Stiftungsgelder fiir das Murnerstiftt, welche
die Biirger Gabelkover und Reitersperger (zufolge kais. Befehles vom
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Mit dieser Bittschrift giengen zwei Birger (der Stadt-
richter hatte die Mission abgelehnt) nach Graz und hindigten
dieselhe dem Hofkanzler Cobenzl ein. Sie wurden mit den
hofischen Worten beschieden, ,man finde es nithig, verreren
Bericht einzuziehen*.

Der Stadt blieb keine lange Zeit, sich in eitlen Hoffnungen
zu wiegen, schon am 7. November 1573 wurde ihr der lan-
desherrliche Bescheid kund gethan, des unliebsamen Inhaltes :
,Bei Vermeidung der Ungnade den Iriudicanten wegzuthun
und sich nicht zu unterstehen, dergleichen Pridicanten, so
Ihrer furstlichen Durchlaucht katholischen Religion zuwider,
aufzunehmen.“

Bekiimmerten Herzens vernahm der Rath den Befehl
und stimmte in aller Kile namentlich daritber ab, was nun zu
thun sei. Alle waren dafur, dass alsogleich eine neue Supplik
abgehen sollte, aber nur zwei Rathsherren (Abraham Donnersperg
und Wolf Gartner) stimmten dafiir, dass das Predigen unter-
dessen eingestellt wiirde,

Allein da auch dieses Gesuch am 27. November 1573 ab-
schligig beschieden worden war, so warde dem Herrn Mathes das
Predigen denn doch eingestellt. Doch sollte er seine Besoldung
behalten und in der Stadt verbleiben, denn nach dem Land-
tage werde man abermals suppliciren und einen Fussfall thun.

Man hegte nimlich die Hoffnung, durch die Intercession
des landschaftlichen Adels, der sich in Religionssachen ganz
unabhiingig gestellt hatte, endlich doch zum Ziele zu gelangen.

Da aber auch die Verwendung der Landschaft keinen
Erfolg hatte, zog der Priidicant Mathes 1574 mit einer Ab-
fertigung im Betrage von 24 fl. Reichswithrung ab. Doch stand
dessen Stelle nicht lange leer, in aller Stille setzte die Stadt
1575 den Priddicanten Oswald Speglin ') dorthin und er-
freute sich wieder des ,reinen Wortes Gottes.

Jahre 1542 pr. 40 Pfd. Pfenn. jihrlich) hiitten zahlen sollen, lingst

nicht mehr einflossen.

') Oswald Speglin aus Nirdlingen war 1564 zun Laningen zum Prediger
ordinirt worden. Zur Infectionszeit im Jalire 1572 stand er an der



— 64—

Aus dieser Rube wurde die Biirgerschaft durch einen
landesfiirstlichen Befehl aufgeschreckt. welcher im Jinner 1576
einlangte und in Trledigung einer Supplik der Stadt, den
Herrn Oswald abzuschaffen auftrug.

Hiermit sind wir bei der Religionshandlung des Jahres
1576 angelangt, welche eine eingehendere Darlegung erhalten
soll.

Zunichst fasste die Rathsversammlung am 27. Jinner
den Beschluss: .Nachdem das Flend nicht alles zu erziihlen,
so die Zeit her, als man die christlichen Pridicanten nicht
priidiciren liisst, leider mit Schmerzen erfahren und Gott zu
klagen, so ist beschlossen, einen (des Rathes) alshald abzu-
fertigen, der bei dem Hofkanzler um firderliche Erledigung
anf die diesfalls eingereichten Schriften anhalte und zufolge
des mit Stimmenmehrheit gefassten Beschlusses soll man noch,
his derselbe Antwort bringt, stillhalten und dem Herrn Oswald
seine Besoldung monatlich reichen.

Wenn dann der Landesfiirst binnen kurzer Zeit, wie es
heisst, durch die Stadt reisen wiirde, sollte der Sitte gemiss
demselben ,etlich schiner Stuckh Visch vnd zwelf Khandl
gueter Wein offerirt* werden ') und soll durch die ganze
Biirgerschaft ein I'ussfall geschehen und gebeten werden, dass
ihnen die Predigt durch den Caplan ihrer christlichen Religion
gestattet werde. Dariiber sollte aber noch ,auf mererer Be-
sammlung zu handeln angestellt* werden.

Der in dieser und anderen Angelegenheiten nach Graz
geschickte Rathsbiirger Hermann Hanner kehrte unver-

Stifiskirche in Graz als Aushilfsprediger in Verwendung. Von da
soll er nach Oettingen gekommen sein. Nach seiner Abschaffung von
Leoben fand er zu Trantmannsdorf in Oesterreich eine Anstellung,
wo er 1580 noch lebte. (Waldan, Gesch. d. Protest. II. Bd. S. 365.
— Raupach, Presbyterium, S. 178.)

1569 erhielt Karl II. bei demselben Anlasse von der Stadt Leoben
einen Startin Wein, ein gutes Essen, I'ische ,Verchen“ (Forellen)
und wurde bei der Einreitung aus dem grossen Geschiltze geschossen.
1573 erhielt derselbe bei seiner Ankunft zwei Ochsen, einen Startin
Wein und eine Parthie Fische.

R
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richteter Dinge nach Leoben zuriick, nachdem ihm der Hof-
kanzler bekannt gegeben hatte, es sei unniitz eine Erledigung
in Graz abzuwarten, der Bescheid werde schon nach Leoben
geschickt werden. Da dies nicht trostlich klang und mittler-
weile in der Stadt ,eine abscheuliche, sonderlich schmerzhafte
Krankheit, vornehmlich unter den Kindern eingerissen“ war,”
wodurch das Verlangen nach dem heilsamen Worte Gottes
cesteigert wurde, so berief der Birgermeister fur den 13. Fe-
bruar eine allgemeine Bitrgerversammlung zur Beschlussfassung,
ob man den Priidicanten Oswald predigen lassen solle oder
nicht.

Zu dieser erschienen sammt den Rathsherren nur 35
Biirger, von denen 24 sammt dem Stadtrichter dafiir stimmten,
dass derselbe am niichsten Sonntage seine Predigt halten solle,
11 aber nach Antrag des Rathsherrn Wilhelm Panthier, dass
man his zum ersten Sonntage in der Fasten, oder 2 bis 3
Wochen noch warten sollte.

Da aber so viele vom Rathe und von der ,Gemein® nicht
zugegen gewesen waren, so schien es bedenklich, einen festen
Beschluss zu fassen, bevor man nicht auch die Willensmeinung
dieser vernommen hiitte. Der Biirgermeister berief eine neue
Versammlung auf den 16. Februar. Nachdem er derselben dann
vorgehalten hatte, ,wie sich ein Rath zu dero eines mereren
Gehorsamb versehen vnd inen het gebiirth auf vorig Ersuechen zu
erscheinen,“ forderte er sie auf, sich ,zu erkliven, ob Herr
Oswald jetzt, zumal kein anderer Prediger vorhanden ist, oder
wamn soll auf die Kanzel gelassen werden®.

Nachdem sich ,ein ersame Gemein“ miteinander beredet
hatte, gab sie durch Hermann Hanner die Erklirung ab:

»Dieweill sy sich hieuor oftmalls vond von Jugent zu der
Augspurgerischen Confession bekhent, dariiber auch geferttict
vond als vill ir schreyben khunden mit aigen Henden vnndter-
schriben, vnnd nachdem jetzo an christlichen Predicanten grosser
Mangel, wie alle todtlich vnnd in der Forcht Gottes leben sollen,
sonnderlich bei disen Zeiten unnd gefirlichen Krankheiten, dero-
Wegen vimd andever christlicher Vrsachen zu Trost irer Armen

Mittheil. des hist. Vereines £, Steicrmark. XXVI. Teft, 1875, 5
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Seelen, solle man Herrn Oswalden auf negsten Suntag hey
Sant Johans predieeiren lassen.“

Dies geschah. Wenige Tage darauf, am 13. Mirz nach
3 Uhr Nachmittags, kam Erzherzog Karl sammt seiner Ge-
mahlin gegen Leoben. Er hefand sich auf der Reise zu den
Landtagen in Kirnten und Krain. Der Rath sammt etlichen
Vertretern der Gemeinde erwartete den Landesfirsten bei dem
grossen Kreuze vor der Stadt, wo der Stadtschreiber die
Empfangsrede halten sollte. Aber kaum hatte der First die
Stadtvertretung erblickt, so ritt er auf dieselbe zu und ,fieng
stracks mit starker Stimme diese Worte zu reden an: Geht
nur hinein und wartet meiner in der Burg, denn ich reite
Jetzt mit meiner Gemahlin auf Goss. Ieh will euch darinnen
selbst zusprechen.

Wihrend ein Theil des Rathes den Fiirsten nach Giss
begleitete, begab sich der Biirgermeister und der Stadtrichter
mit den ithrigen zum ,Lendthore®, erwarteten densellien dort
und gaben ihm dann das Geleite bis zur Burg. Sobald der Fiirst
vom Pferde abgestiegen war, empfing ilm der Stadtschreiber
»im Namen gemeiner Stadt durch eine unterthiinige Oration®.
Karl erwiederte: ,Wir nehmen euere Empfahung derzeit mit
Gnaden von euch an.* Hierauf wurde durch den Stadtschreiber
ndas Priisent, der Wein und Fisch offerirt, worauf Karl aber-
mals mit den wenigen Worten replicirte: ,Ich und mein Gemahl
nehmen die Verehrung mit Gnaden von euch an. Hiermit war
der Empfang abgethan.

Nach Verlauf von mehr als einer Stunde, als es schon
fast Abend war, schickte Herr Wolf von Stubenb ergo zum
Biirgermeister, er méchte einen oder zwei mit sich nehmen
und alsbald zu ihm kommen. Als dieser mit dem Stadtschreiber
gekommen war, eriffnete ihnen Stubenberg: ,Die firstliche
Durchlaucht, mein gnidigster Herr, begehren mit Iirnst, dass
eine ganze hiesige Biirgerschaft morgen friih um 5 Uhr in
der Burg in der Tafelstube gewisslich vor ihrer Durchlaucht
erscheinen und allda Bescheid erwarten.*

So versammelte sich die Birgerschaft am 14. Mirz um
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4 Uhr Morgens am Rathhause und begah sich beim Schlage
der fiunften Stunde miteinander in die Burg und in die
Ritterstube. Der IMirst hatte Dbefohlen, dass niemand von den
Hofleuten in dem Audienzsaale anwesend bleibe, als Herr v.
Stubenberg. Als dann die DBiirgerschaft in den Saal getreten
war, ciner der Kammerdiener aber hinter derselben auch
eintrat, rief ihm der Erzherzog selbst alsogleich in italienischer
Sprache zu, er soll draussen warten und die Thire zuschliessen.
Als dies geschehen war, sprach er die Biirger also an:

GMir zweiflt nit Ir habt Euch zuerindern, wie offt ich
Euch beuolchen, die Sectischen Predicanten hinwegg zethuen
vnnd Euch solcher sachen nit anzemassen. Nun habt Ir es
aber nit voltzogen. sonder fiirsetzlich dawider gehandelt, meine
Gebot vnd Verpot in Verachtung gestolt, vnd mir vnd
vonser Landschaft in Steyr mit Euren Schriften vill Miiehe
vnd Arbaith gemacht vnd geben, derhalben ich woll Vrsach,
die Scherf gegen Euch firnemen zelassen, aber weill ich
jederzeit mer zu der Giiette dann der Scherpf genaigt, will
ich Euch dertzeit verschonen vnd daneben selbs persondlich
miindlich Euch ernstlich auferlegt vnd beuolchen haben, das
Ir meine Beuelch merers vor Augen habt, vnd Euren sectischen
vermainten Predicanten alsbald hinwegg thuet, vnd khein seines
gleichen weder iner noch ausser der Statt weiter aufnemet,
Euch auch in Religion Sachen an vnnser Landschaft nit henget,
dann ich hab auf Eur Beschwiir, die Ir von wegen des Pfarrers
Alter vnd die Pfarrkhirchen, das die ausser der Stadt ligt,
vnd bey niichtlicher Weyll die Statt zu eriffnen gefirlich vnd
anders vernomen vnd darumben ine Pfarrer bemiiessigt (ihn,
den Pfarrer entlassen) vnd einen andern Pfarrer aufgenomen,
den wil ich Euch hiemit selbs gestolt haben, der wiirdet die
Gothzdienst drausen in der Pfarrkhirchen vnd hinnen verrichten,
wie er mirs dann auch zuegesagt; so wist Ir, was mit Euch
vnd andern zu Prugg gehandelt, dabey las ichs bleiben. Da
Ir aber dem nicht voltziehet, werd Tr mich verursachen, it
solcher Straf gegen Euch zuuerfahren, das es mir selbs laid
sein witrdte. Darnach wist Euch aigentlich zuehalten, vnd es

5*



bedarf kheiner Antwort.“ Nachdem der Fiirst dies gesprochen
hatte, wendete er sich alshald von der Biirgerschaft ab und
schritt der Thiire zu.

Der Stadtschreiber jedoch, vom Rathe und von der Ge-
meinde dazu ,erkiest®, schritt demselben nach und sprach:
LDurchleuchtigster Krzherzog, genedigister Lanndtfiirst vnnd
Herr, weill vor andern Potentaten die Firsten von Oesterreich
mit sonderer Giiette hegabt, so bitten Kure furstliche Durch-
laucht wir vandterthenigist, die wolle vnnss genedigiste Audienz
geben.“ Als der First dies gehort hatte, wendete er sich
auriick, sagte: ,Was, ich gib Each der Zeit khein Audientz,“
und gieng durch die Thire hinaus. ‘

Bald darauf trat der gesammte erzherzogliche Hof seine
Weiterreise an.

Man kann sich die Bestiirzung, und nachdem die gehirten
Worte und die kurze ungnidige Abfertigung allenthalben be-
kannt geworden war, die Aufregung der ganzen Stadt denken.

Um die hin und her rollenden Wogen der Reden und
Ansichter in eine geordnete Balm zu leiten, den eigentlichen
Willen der Biirger zum geregelten Ausdrucke zu bringen, wohl
auch, damit einer fir alle und alle fir einen stehen konnten,
schien es gerathen, alsbald eine allgemeine Birgerversammlung
abzuhalten. Noch desselben Vormittags kamen der Rath und
die Gemeinde auf dem Rathhause zusammen und beredeten
die Angelegenheit. Dann wurde iiber das, was zu thun sei,
namentlich abgestimmt. Jeder sagte seine Meinung und alles
wurde vom Stadtschreiber zu Protokoll genommen. Es wurden 68
stimmfihige Biivger 1) gehirt, jedoch nicht desselben, sondern

) Wie viele Biivger Leoben im 16. Jahrhunderte zihlte, lisst sich
nicht genau ermitteln. In dem Grundbuche der Stadt vom Jahre 1561
fand ich sammt dem Rathhause 120 Hiuser in der Stadt und 34 in
dfer Vorstadt verzeichnet; aus letzterer genossen aber nur 18 (und
(]IL‘S(E.EI'St seit 1560) Hauseigenthiimer das Biirgerrecht. Man diirfte
al.-b.‘o im ganzen ungefihr 130 Biirger annehmen, da aber auf einigen
Minsern Birgerswitwen oder unmiindige Biirgerssihne gesessen sein
werden, so diifte die ganze Zahl der stimmfihigen Biirger nicht
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erst des anderen Tages, nachdem auch diejenigen sich gedussert
hatten, welche bei der erwihnten Versammlung gefehlt hatten,
mit einer geringen Stimmenmehrheit beschlossen, ,derzeit des
Herrn Oswalden Predigten einzustellen, bis der angehende
Pfarrer gehort worden wiire, alsdann weiter davon zu handeln®:

Drei verschiedene Meinungeu waren bei der Abstimmung
sum Vorschein gekommen. Die erste, fiir welche sich zuniichst
der Stadtrichter ,Mathes* (Matthius Sechmeltzer, der schon
1559 im Rathe gesessen und zu mehrmalen hervorragende Stellen
bekleidet hatte, so 1547 und 1561°) als Burgermeister) aus-
gprach, lautete: ,Man sollte mit den Predigten Verzug halten,
bis der neue Pfarrer eintritt.”

34 Birger stimmten auf diese Weise, darunter die nach-
benannten 6 Rathsmitelieder: Erasm. Reitsperger (schon
1559 im Rathe cesessen), er figte bei, dass beim Landes-
fiirsten ohnehin nichts zu erlangen sein werde.

Kaspar Spitt (bereits 1560 und 1573 im Rathe), doch
meinte er, man sollte aber unterdessen den Prediger Oswald
nicht entlassen. Dasselbe wollten Wolf Haslinger und Fabian
Tautter (auch 1573 im Rathe).

Michael Gablhover (1573 ebenfalls Rathsherr) be-

viel iiber 90 betragen haben. Wahlfihige in den Rath diirften kawm
mehr als 68 gewesen sein.
Es ist bemerkenswerth, dass Schmeltzer 1561 die Biirgermeister-
wahl nicht annehmen wollte und da seine Ablehnung von der Stadt
nicht beachtet wurde, eincn diesheziiglichen Befehl des Vicedoms der
Steiermark erwirkte. Der Rath nahm es sebr iibel auf, dass er sich
woiter beschwert hatte und erklirte ihm, die Stadt sei in dieser
Sache vom Landesfiirsten befreit. Wenn sie einen Biirger mit Stimmen-
mehrheit zu einem Amte gewithlt habe, so milsse derselbe gehorchen
und erseheine ,sodann ein Jahr auf einen Steclen gebunden®. Man
bitte ihn alse im Gehorsam zu verbleiben. Und so fiigte er sich auch.
Ucbrigens war der Gehorsam der Leobner Biirger durchaus
keine alltigliche Sache. Von mnicht wenigen der oben genannten
Miinner, namentlich von den hervorragenden Stimmfithrern, finden
sich in den Rathsprotokollen hie und da Hindel verzeichnet, in
welchen sie sich nicht leicht unter die Autoritiit des Rathes zu fiigen
geneigt zeigten,
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merkte: , Wer verharrt bis an das Ende, der ist selig. Verhoffe
Gott wird alles zum Besten wenden.* ?

Hans Hanner (1569 und 1573 Birgermeister) war
nicht personlich bei der Versammlung erschienen, liess aber
melden: ,Er sehe es fur gut an, zu hiren, wie sich der neue
Pfarrer in seiner Predigt wird anlassen und der finstlichen
Durchlaucht Trost zu erwarten; aber die Sacramente reichen
und taufen soll dem Herrn Oswald zugelassen werden.*

Die Namen der in gleicher Weise stimmenden Biirger sind:
Sebast. Jaritz, Valthan Satler, Gregor Fischer, Clem. Lainegger
Hans Weissmann, Hans Walch, Wolf Fleischhacker, Georg Ol't:(ll"
Kasp. Gott, Valthan Kholfasser, Phil. Waizinger, Paul Wnlch1
Pet. Gegner, Zach. Zechner, Blas. Poltzer; (am 15. Mirz) Sehj
Tersch, Math. Schwar, Georg Weinheber, Roch. Méssvcr
Georg Prandt, Leonh. Trimckher, Hans Rabler, Stef. Schwcin:
bﬁchmﬂlne.r, Georg Pruner, Joach. Schmeltzer, Herm. Hanner
Gilg Lasnitzhouer und Zach. Rabler. (Letzterer gab seincn,
Rathschlag sehriftlich. ) ’

_ Die gegentheilige Meinung erhielt 29 Stimmen. Sie lautete
im allgemeinen: Man solle den Herrn Oswald olne weiters
auch ferner predigen lassen.

Der erste, der seine Stimme dafiir abe jar aths
herr Wolf Mittenberger (\'llj: a(tllzl;:nl 511';3&1]:;1 ‘I;Ttl y Rd'th:?-
. ‘ 8 athe), derzeit
.Iulsen-l*aktor der Stadt. Fr sagte: ,Man soll Gott geben, was
ihm gebithrt, und dem Landesfirsten, was ihm gebithrt d"u'uni
Lslollf matn predigen lassen, Gottes Wm‘t hioren Duml Lle?m ‘Lzm—
esfiursten in allen dusserlichen Sae oehors %

Rathsherr Leonh. Gug "Olne ; l(?sll(lzll:)nn:}?;;m'mn-

N gg ; im Rathe ge-
;\‘?betn, deutsel;cll)' Schulhalter) spricht sich fast mit denselben

orten aus. Ebenso Rathsherr Georg J R
Hieron. Vischinger ist ,fir (1(21:0;:93;?6(1’1}] l\]\'zilll 1‘"“:‘5]”"1“
grosse Nothdurft erfordert®. B
) Rathsherr Kasp. Gerehinger (1560 und 1573 im Rathe)
iLlle:‘Ol‘tO sich: Es sei schmerzlich, dass sie keine Audienz
zrluclten. Man soll also in Gottes Namen predigen lassen,
enn es steht geschrieben: ,Wer verharrt bis an’s Ende, wird
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selig.® Man soll aber crwarten, -wer der l.lt‘LlU Pi.'zu'rer sel.
[nzwischen konne Ogwald predigen Hund s1ch_ darinen aller
Gebithr  gebrauchen und die Widersacher nicht besonders
nennen‘.

Von den Birgern sind bemerkenswerth: Mich. Doners-
perger. Dieser dusserte sich , Gott will gebeten sein, darum
soll man alle Tage um 11 oder 12 Ulr bei St. Johannes
(Kapelle) lauten lassen. Da sollte ein jeder Hausvater sammt
den Secinigen Gott bitten, seine Kirche und Gremeinde allhier
zu erhalten.”

Wolf Schleiffer ist fur das Predigen, ,weil es besser
ist, in die Hinde der Menschen zu fallen, als in die Hand
und Strafe Gottes®.

Daniel Donersperger sagte:
meldete, der Pridicant sei sectisch, so rathe er Herrn
iner Defension zu Verfassung seines Bekenntnisses und
orfassen zu lassen, die der heil.

Weil der IMirst ver-
Oswalden

Zu se
geiner Meinung eine Schrift v
gittlichen Sclift gemiss soll gestellt werden.®

Da nun dieser Gedanke einmal aufzetaucht war, fand sich

bald wieder cin und der andere Nachtreter. Andr. Leutzen-
dorfer sagte, er habe in der Taufe geschworen, sein gittlich
Reieh zu befordern, so kinne er mit gutem Grewissen nicht
yathen, die Predigten einzustellen, sonderlich weil Herr Oswald
Jkeines Secten® iiberwiesen und er der heil. Schrift gemiss
jederzeit gepredigt habe.

Tiburtius G erreich ist fur das Verfassen yeiner Apologie
und Sehutzschrift®, desgleichen Michael Schwar, Christof Khirch-
perger und Georg Staudinger.

Michael Ponmon (Bonuomo, 1573 im Rath), Goldschmied,
sagt, man solle das Wort Gottes nicht verhindern, sondern
fortgehen lassen.

Ebenso stimmten Hans Lemer, Wilh. Panthier, Christof
Holaus, Christof Frolich, Gregor Khoper, Hans Paur, Christof
Pruner, Urb. Vischer, Steph. Schaur, Adam Khorer, Leonh.
Zwickh, Hans Ster (Hafner), Ambros Herman, Georg Grueber,

Christof Priewalder (Schneider).



Nur zwei Biirger wagten es, die besondere Meinung zu
haben, dass man den Priadicanten Oswald abzichen lasse, beide
aber erklirten dies nicht persénlich. Hieron. Puchleutner,
der Mauthner, that es schriftlich und der Hammerwerksbesitzer
Wolf Gartner (1569 und 1573 Rathsherr) liess dies durch
zwel Vertrauensminner melden,

Der mit Einwilligung des Abten von Admont als Patrons
der Pfarre St. Jakob vom Herzoge eingesetzte neue Pfarrer
war Christoph Frank, vordem desselben Hofkaplan. Das
Anstellungsdecret war schon am 14, Februar 1576 ausge-
fertigt. Zur Uebernahme der Pfarre hatte der Abt von Admont
den 8. April bezeichnet. Dies fiel aber dem alten Pfarrer
Joh. Pockhleder unbequem, »er hiitte bald nach dem An-
tritte der Pfarre am Pfarrhofe Feuerschaden erlitten, ferner
den ersten Anbau und die Ansaat der Grinde aus Eigenem
bestritten und konnte daher nicht frither abtreten, bis er sich
nicht mit dem neuen Pfarrer verglichen hiitte, auch gebithre
thim noch der Dienst (die Urbarialgaben der Unterthanen)
bis Georgi“. Derselbe erbat sich und erlangte die Intercession
der Stadt Leoben und so geschah es, dass der neue Pfarrer
erst zu Georgi die Pfriinde Dezog.

Nach Ankunft des Pfarrers Frank sah Oswald Speglin
selbst ein, dass es an der Zeit sei, sich um eine andere Stelle
umzuschen. Der Rath sicherte ihm, bis er eine solche erlange,
den Bezug seines Gehaltes zu (27. April 1576); allein, wiewohl
er eine Pfarrerstelle in Oesterreich erlangt hatte, verzogerte
sich sein Abzug doch so lange, dass der Landesfiirst nochmals im

Juli ernstlich darauf dringen musste, ihn abzuschaffen.

Unzweifelhaft lag der Grund dieses erncuerten Aus-
weisungshefehles in der Thatsache, dass Oswald noch fortwithrend
in der Johanneskapelle heimlich Gottesdienst hielt und die
Communion reichte, wozu der Rath (8. Juni 1576) dem
Kirchenmeister zu St. Johannes, dem die Sache wegen  des
landesfirstlichen Befehles denn doch etwas hedenklich schien,
ausdriicklich den Auftrag ertheilt hatte, den Pridicanten zn
diesen Verrichtungen ohne weiteres in die Kirche einzulassen.
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Die Schrift, mit welcher Oswald.von (‘ler.Stfult ”gr?:ion
nahm und die ,Vermahnung that, Il;e:} der c]u:itil:%ued :n;:enu
andie zu verharren®, liess der Rath aus ,g : ;
?zif%;g:oBzgc;ﬂuss vom 16. Juli) der ganzen Gemeinde offent-
. ‘g:;l:SPeFa'rrer Frank hatte der Rath sehr ku]_ll (?;111)ﬁf;ngerl‘
und ihm trocken zu verstehen gegeb.en, dass_dl(i .i‘_taf lr::
dann zu ihm halten wiirde, wenn er sich als ein I‘H:-bt;Jl 11'
Confession bewiese. Selbstverstiandlich lehnte detbel‘)e fa}llne
solehe Zumuthung ab. Nach wenigen Wochen war auch schon
: iespalt vorhanden. .
- O\fffe;'?nf “;.s éich handelte, ersieht man aus'de‘m Beru,':hte,
welchen der Biirgermeister in einer am 2. Juni eigens hif.zzu
veranstalteten DBurgerversammlung machte. per?e]be ent}nelt
die Eroffnung: Weil die kleine Zeit des Jetngen Pfarrers
Hiersein von wegen desselben argerlichen Predigten unq an-
deren Ceremonien viel Beschwerden vorkomn.len und damft
ihm, dem Biirgermeister, spiter nichtl etwa eine Schul(é b{::
gemessen werde, so habe man dem Pfarver durch den uta;t -
schreiber im Namen der ganzen Birgerschaft folgende Artikel
miindlich erkliren und vorhalten lassen: '
Fir's erste sei es Thatsache, dass der Landesfurst.swh
etliche Male erklirt habe, einen jeden in seinem Gewissen
unbeschwert bleiben zu lassen und hieher zur Seelsorge solche
Personen zu bestellen, daran sie keine ,Beschwerung ‘ha{)en,
sondern begniigt und zufrieden sein sollen. Und da w1r‘ubel
versehen, dies Ihrer firstl. Durchlaucht oder dem P}arre'r
selbst anzubringen, so soll der Mangel gewendet werden. \iVeﬂ
man dann mit dem vorigen Pfarrer etliche Jahre. aucl} iibel
vorgesehen gewesen, haben wir uns, wi(? m'anmg:'{hch “ilssend,
jederzeit zu der christlichen augsburgerischen Confess:o.n er-
kannt und bekannt und wissen davon, wie es Gftel: S(‘,lllrlft.ll(:h
dargelegt wurde, ohne Verlust unserer Seelen Seligkeit nicht
Zu weichen.“ |
»Wir befinden aber, dass ihr, Herr Pfarrer, bei eueren
Predigten, Taufen und Sepultur halten Ceremonien und an-



derer verbotener menschlicher Zusatze gebrauchet, welche
zur Verkleinerung des Leidens Christi und grossen Aergerniss
der christlichen Gemeinde gereichen und solchermassen nicht
zu dulden sind.“

,Daher wollen wir ihn hicrmit sammt und sonderlich
ganz christlich ermalnt und hochlich gebeten haben, er wolle
die Sachen, wie ein treuer Seclenhirt zu thun schuldig ist
dem Grunde der heil. Schrift gemiss beherzigen undasicli
picht mwit der Last der Verantwortung Dbeladen, soudern uns
in unserm Gewissen unbetritbt lassen.®

»Somit habe er das Sacrament der Taufe nach der
Ordnung Christi (ohne alle menschlichen Zusitze) in deatscher
Sprache zu halten, nebst anderen Ursachen auch darum, weil
der Gevattersleute Seelen und Gewissen zum Zeugnisse und
a,.m?h zum Unterweisen in der christlichen Lehre hoeh verob-
ligirt sind, so sei es billig, ihnen zu wissen, was hierin traktirt
und gehandelt wird. Hiedurch witrden auch sie und alle Um-
st.ehemlen 7zt desto mehr christlicher Andacht und eifriger
Liebe zu den ,Gottlen* (Pathenkindern) gereizt und verursacl?f.“

.,,Ittr.m, das Sacrament des Altars soll er sub utraque
S[.)(‘L"IO nach der Einsetzung Christi (ausser der Messe) miin-
m_,a:]wh in der Kirche und den Kranken in den Hiusern un-
weigerlich reichen, die Beichtkinder mit Tragstiicken und
anderen Auflagen wider ihr Gewissen nicht beschweren.®

»oeine Predigten soll er nach Grund der heil. prophetischen
;‘11(11 np(;st(i)]i:s('hen Schrift dahin richten, damit aus [lCI]SGil)(.‘-Il
ehre und Trost genommen und der einzig seligmachende
Weg recht erliutert und durch Sca]li‘;'ltil:r]ro (;ﬂ;;’;::{’h"“d;
Schimpfen) niemand geiirgert werde.“ ) s

.Bei den Sepulturen soll das Rauch- und Sprengwerk
ab].{ommen, die Ceremonien zu vermeiden und dafir chri;lichc
Leichenpredigten zu thun und die Prozession mit l's;almen
und christlichen Gesingen in deutscher Sprache zu halten
auf dass die mitgehenden Personen des zeitlichen Todes und1

der Bereitung auf ein christliches Abscheiden erinmert und
ermahnt werden, ¢

T, ==
Ttem dst der Wittenbergische Katechismus zu exerciren,
wie es bisher im Gebrauche war.®

Auf diese denn doch etwas starke Anforderung. dass gich
der katholische Pfarrer in einen lutherischen Pastor umwandle,
erwiederte Frank besonnen und ruhig:

Er nehme ihr freundliches Gesuch mit Vergnitgen auf,
es scheine ihm, dass solches aus besonderer Sehickung Gottes
geschehen sei. Da er aber den Auftrag habe, die religidsen
Verhiltnisse wieder in denselben Zustand zu bringen, wie es
vor Jahren gehalten worden war, S0 konne er ,in der Substanz
nicht weichen®, wolle aber in Betreff der Ceremonien, unge-
achtet sie nicht gegen die Sehrift wiren, einige Beschriinkungen
vornehmen.

Die ,Vertrostungen®, welche der Landesfirst gegeben
habe, seien aber nicht als allgemeine anzusehen, sondern nur
,in partieulari¢ einigen geschehen.

Finen Katechismus wolle er schon halten, freilich nicht,
einen solchen, der dem Wittenbergischen gleich sel, wer des-
selben Autor sei, werde man dann wohl hiren.

Der lateinische Schulmeister Gregor Hess machte am
27. April bei dem Rathe die Anzeige, der neue DPfarrer wolle
ihn und die Jugend verpfiichten, seinen abgottisehen Ceremonien
beizuwohnen. Weil er dies untbunlich befinde, wolle er es zu
seiner Entschuldigung zeitlich vermeldet haben, damit jeder
Vater seine Kinder vor Verfihrung zu bewahren wisse. Auf
dieses wurde dem Stadtschreiber aufgetragen, er solle alle
,Beschwerartikel gegen den Pfarrer memoriren und bei einer
mehreren Versammlung vorbringen®, den Pfarrer aber liess
man auffordern, ,sie unbetritht zu lassen® 1)

Als sich das Fronleichnamsfest nitherte, stellte der 'farrer
an den Rath eine Anfrage in Betreff der feierlichen Prozession.
Fs sei ihm von der firstl. Durchlaucht bekannt gegeben
worden, dass dieser einen schriftlichen Auftrag gegeben habe,

1) Der Schulmeister Hess musste nachgehends anf landesfitrstlichen
Befehl entlassen werden, bei welcher Gelegenheit dann die Stadt
die Ermahnung erhielt, den Pfarrer unbeschwert zu lassen.
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der Biirgermeister hitte ihn auf der einen, der Stadtrichter
auf der anderen Seite zu begleiten und vier aus dem Rathe
hitten den Traghimmel (iber dem hochwiirdigsten Gute) zu
tragen, und er begehre daher zu wissen, ob die Herren solches
thun wollten, oder nicht,

Der Rath antwortete hierauf, der landesfiirstliche Befehl
sei verlesen worden und es stehe in jedermanns Belieben
mit. der Prozession zu gehen oder wegzubleiben, er wolle hie;‘
weder etwas verbieten, noch gebieten. Auf eine zweite Anfrage
erhielt der Pfarrer die offene Erwiederung, zum Himmeltragen
lasse sich niemand herbei. '

Hatte der Rath hiermit indirect sein Festhalten an der
Augsburger Confession erklirt, so that die Biirgerschaft das-
selbe durch ihr Fernbleiben von der »Corporis Christi Pro-
cession“. Frank beklagte sich bei Karl IL. bitter, ,dass sie
dieselbe verachtet und ihrer entiussert habe,

Nachdem nun die Biirgerschaft hinlingliche Erfahrune
davon hatte, dass der neue Pfarrer wohl ein eifriger katholische;
Se:elsorger und nichts weniger als ein Pridicant ihrer Confession
sel, kam sie zu dem einhelligen Beschlusse, den Landesfiirsten
abermals in einer ausfithrlichen, sorgfiltig redigirten Supplik
um , Zulassung eines oder zweier christlicher Pf&dicanten" zu
bitten. Mit dieser Supplik giengen der Biirgermeister nebst
zwei Rathsmitgliedern und dem Stadtschreiber (um den 10. Ok-
tober 1576) nach Graz. Letzterem war wieder die aktive Rolle
zugetheilt worden, vor dem Landesfiirsten den Sprecher zu
machen. Derselbe itherreichte die Schrift in der Ritterstube mit
dem Vermelden, dass er »Solches aus Befehl eines ersamen
Ratheslthue“. Als der Erzherzog sie thernahm, Husserte er sich :
lﬂaI;I; wiliilese Sveg"n.ehmen,- wofern es E_Lber Religionssachen betrifft,

' em vorigen Bescheide verbleiben, und nehmt
nur n[c_hts neues vor.“  Auf den Stadtschreiber deutete er
a-ber mit der Hand und sagte: ,Kben ihr seid der Ridels-
fithrer.« .Dieser abschligige Bescheid brachte noch immer keine
E.ntmuthlgung in den Rath, sondern es wurde nun beschlossen
»im geheimen auf den Herrn Kanzler ein Missiv zu verfassen und1
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bei ihm die Erledigung von der fiirstl. Durchlaucht wegen
Zulassung eines Priidicanten zu erkunden®. (15. October 1576.)

Die abschligige Antwort des Landesherrn langte bald
darauf ein und wurde am 26. October in der Rathsversammlung
verlesen.

Hiermit schliessen auch die Verhandlungen iiber confes-
sionelle Angelegenheiten in dem Rathsprotokolle der Stadt fir
das Jahr 1576.

Man darf jedoch durchaus nicht glauben, dass sich nun
die Biirgerschaft in den Willen des Landesherr gefiigt hiitte.
Dieselbe blieb nicht nur bei ihrem passiven Widerstande,
sondern ermiidete auch nicht, fast Jahr fiwe Jahr die Regierung
mit der Bitte anzugehen, ihr zur ungehinderten Uebung ihres
Bekenntnisses die Aufnahme eines Predigers zu bewilligen, wie
anch Karl II. nicht ermiidete, dies zu verweigern, in seiner
Gite und Langmuth aber es nie zu der angedrohten Strafe
kommen liess. Solche religiose Verhandlungen kamen im Rathe
der Stadt 1577, 1579, 1581, 1583, 1586 und nach Karl's 1L
"Tode 1593, 1594, 1595, 1597 und 1599 vor.

Bemerkenswerth ist die Finhelligkeit, mit welcher sich
die Biirgerschaft von Leoben 1581 6ffentlich zur Augsburger
Confession bekannte.

Vom Hofe war der Befehl gekommen, es solle jeder sich
personlich erklirven, was fiir ein Bekenntniss er habe und es
solle dies zu Protokoll genommen werden. So erkliirten denn
64 Birger Mann fiir Mann bei dem ,Examen vnnder Rath
vind Gemain, was Bekhanntnuss oder Religion ein Jeder sei“,
sie seien der christlichen Augsburgerischen Confession und
wollen dabei bestehen und bleiben Zeit ihres Lebens 1).

Bei einer so einmiithigen Haltung der Biirgerschaft wird
es erklirlich, dass alle landesherrlichen Decrete wirkungslos

') Es ist erwiihnenswerth, dass bei dieser Abstimmung, wiewohl seit
1576 nur 5 Jahre abgelaufen waven, 28 neue Biirgernamen vor-
kamen und selbst im Rathe zwei ganz neue Biirger, niimlich Michael
Mayr und Georg Magerl erscheinen. Auch der Biirgermeister
Wolfgang Henncz ist ein nener Ankimmling.
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bliehen. Zwar wagte sie es nicht mehr, einen Stadtprediger
offentlich zu halten, ') dafir kam (1594) der von St. Peter
heimlich in die Stadt, um Predigt zu halten und die Sacramente
zu spenden.

Zur Communion in beiden Gestalten gieng man, war
dieselbe in der Stadt zu empfangen unmiglich, in die Nach-
barschaft. ¥) Dem katholischen Pfarrer verbitterte man das
Leben derart, dass Frank zweimal (1581 und 1587) auf seine
Pfriinde resigniren wollte, was jedoch weder der Patron, noch
der Erzherzog zuliessen.

Spiiter pflegten die Leobner ihre Kinder beim Pridicanten
in Traboch tanfen zu lassen. Als der Pfarrer 1595 dariiber
bei dem Rathe Klage fithrte und Vergiitung des ,Abtrages®
forderte, wurde beschlossen, darauf keine schriftliche Antwort
zu geben und wiirde er um mimdlichen Bescheid zum Birger-
meister kommen, so solle ihn dieser wegen des ,unfiieglichen
Begehrens* abweisen und ihm bemerklich machen, dass er
froh sein solle, wenn man ihn nicht selbst vor das Stadtgericht
belange, weil er sich gegen diese Birger im Leobner Burg-
fricden drgerlich benommen hitte. Als 1595 wieder einmal
der Befehl erschien, katholische Biirger in den Rath zu wiillen,
wurde dieser einfach Dei Seite gelegt und lutherische gewilhlt.

Als aber endlich 1598 in Graz die Katastrophe einge-
treten war, dass siunmtliche Kirchen- und Schul - Personen
aus Stadt und Land verbannt wurden, da gab auch die
Leobner Biirgerschaft den activen und passiven Widerstand
auf und ihre Stadt war 1599 eine der ersten, welche wenigstens
dusserlich ruhig und willig sich der Gegenreformation fiigte.

') 1533 (26. Mirz) ergieng an den Rath der Befehl, den in der Stadt
umschweifenden Prediger Uans Hann e r (wahrscheinlich ein Leobner
Biirgerssohn) nebst seinem Weibsbilde abzusechaffen. (Act im steir.
Landesarclhive.)

¥) 1586 forderte eine landesfirstliche Resolution, die Communion nicht
auswiirts zn suchen und den lutherischen Schulmeister Mag. Thomas
Gamposser abzuschaffen.






